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МЕТОД ИНВЕНТАРИЗАЦИИ ОТДЕЛЬНЫХ ГРУПП ЖИВОТНЫХ 
НА ОГРАНИЧЕННОЙ ТЕРРИТОРИИ 


В настоящее время метод экологического профилирования широко применяется 
при изучении структурных компонентов экосистем и их динамики (Насимович, 1979; 
Атаев, 1984). 

Работы, которые проводятся в заповедниках по программе Летописи природы, 
требуют регулярных стационарных наблюдений. Это ставит исследователей перед зада- 
чей выделения ключевых участков на основе метода экологического профилирования. 
Перечень работ на стационарах достаточно подробно освещен в литературе (Казанская, 
1977; Соколов и др., 1983; Злотин, Пашков, 1983; Гиляров, Покаржевский, 1983; и др.). 

Копетдагский заповедник, где проводились исследования, охватывает большую 
часть Центрального Копетдага, пояс низких гор и подгорную равнину Восточного Ко- 
петдага. Перепад высот составляет более 2500 м. Особенности географического поло- 
жения и значительный перепад высот обусловили наличие значительного разнообразия 
экологических условий, что, в свою очередь, отразилось на характере животного и 
растительного мира. Несмотря на значительное количество публикаций по Копетдагу 
`(Кузнецова, 1980, 1983), на данной территории до сих пор не закончена инвентаризация 
животного и растительного мира. Эта работа может быть значительно ускорена в случае 
определения необходимого количества ключевых участков и сроков учета на них. Нами 
составлена таблица, ‘которая отвечает указанным условиям. Мы исходили из работ 
В. Н. Никитиной (1954) и В. В. Никитина (1965), в которых дано описание раститель- 
ности Копетдага в связи с вертикальной поясностью. Помимо этого первый автор при- 
водит смену аспектов растительности, которая согласуется с сезонной сменой группи- 
ровок напочвенных членистоногих (Кузнецов, 1982). 


Выделено 6 высотных поясов, которые подразделены на 15 расти- 
тельных формаций, в свою очередь, эти формации включают 43 ассо- 
циации (Никитина, 1954). Нами отмечена пятикратная сменяемость 
сезонных аспектов напочвенных членистоногих. Данные по растительным 
группировкам и смене аспектов членистоногих сведены в таблицу (таб- 
лица), которую можно использовать, как в ботанических, так и в зооло- 
гических исследованиях. Составленная таблица отражает пространст- 
венно-временное разнообразие Копетдага применительно к растительно- 
сти и для работы с другими объектами. 

Рассматривая степень пространственной неоднородности территории 
заповедника на разных уровнях детализации, получаем набор ключевых 
участков, на которых необходимо провести учеты для получения репре- 
зентативных данных. При работе на уровне высотных поясов выделяется 
б пространственных неоднородностей. Однако изучение распределения 
организмов часто требует детализации биотопических особенностей до 
уровня растительных формаций и ассоциаций. При работе на уровне 
формации выделяется 15 пространственных разностей, а на уровне ассо- 
циаций 43, что должно соответствовать и количеству ключевых участков. 
Учитывая временные особенности изучаемого объекта, можно получить 
представление о пространственно-временной изученности а по 
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Сезонные и биотопические особенности Центрального Копетдага 


Сезонные особенности Биотопические разности (пространственные) 
(временные) 
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Примечания. Сезоны: 1 — прерывистая зимняя вегетация; 2 — весенняя вегетация 
и цветение эфемеров; 3 — период максимального накопления фитомассы; 4 — период 
летнего покоя; 5 — период вегетации лишайников и осеннее отрастание трав. Высотные 
пояса: [ — верхний пояс гор; П — средний пояс гор; ПІ — нижний пояс гор; ІУ — пояс 
высоких предгорий; У — пояс низких предгорий; УТ — подгорная равнина. 


конкретному объекту. Так, характеризуя население напочвенных члени- 
стоногих по высотным поясам: с учетом 5 выделенных сезонов, необхо- 
димо провести 30 учетов в 6 поясах в 5 сроков. При работе на уровне 
формаций количество учетов возрастает до 75 (в 15 формациях в 5 сро- 
ков), при необходимости характеризовать ассоциации количество учетов 
возрастает до 215 (на 43 ключевых участка в 5 сроков). Исходя из кон- 
кретных задач и количества необходимых выборок, можно спланировать 
поэтапную работу по годам или предусмотреть наем временных работ- 
НИКОВ. | 

При работе с другими объектами, сезоны выделяются на основе 
литературных данных или из опыта собственных наблюдений. Принци- 
пиальным остается способ построения таблицы, где по горизонтали раз- 
мещают перечень биотопов, а по вертикали — сезонные особенности 
изучаемых объектов. Учет сезонных особенностей позволяет получать 
сравнительно полную информацию об объекте с минимальной затратой 
сил. При работе на подгорной равнине Копетдага по изучению населения 
напочвенных членистоногих, мы за 5 учетов выявляем более 95 % видов 
членистоногих отмеченных в течение года (Кузнецов, 1984). Сроки на- 
ступления сезонов определяются по появлению или исчезновению видов 
индикаторов, характерных для этого сезона. 

Помимо этого, по таблице можно произвести подсчет репрезентатив- 
ности каждой выборки или группы выборок по отношению ко всей тер- 
ритории или к одному поясу. Рассмотрим пример такого расчета для 
одной формации, высотного пояса. Знаком «+» в таблице помечено 
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наличие учетов. Определяя процент изученности каждого пояса или 
формации за год, расчет проводят по вертикали. Если в течение года 
проведено 9 учетов в «І» высотном поясе (как показано в таблице), то 
по растительным формациям с учетом сезонов изученность составит: 
1 — 20%; 2 — 80 $; 3 — 80%, а по всему «І» поясу 60 9. (За год прово- 
дится о учетов в каждой растительной формации, а их 3, всего необхо- 
димо провести 15 учетов, а проведено 9, что и составляет 60 %). Если 
проводить несколько учетов в каждой формации в один сезон, то степень 
изученности пояса от этого не увеличится, т. к. фактически мы дубли- 
руем одни и те же данные, т. е. увеличивая количество выборок в пре- 
делах одного сезона, мы не повышаем репрезентативность собранного 
материала. 

Для определения процента изученности (или охвата учетными пло- 
щадями) группы формаций за какой-то сезон или месяц, такие же рас- 
четы проводятся по горизонтали. 

Аналогичным образом, помечая места и сроки работы, можно по- 
лучить представление о степени изученности района и при составлении 
литературного обзора. Проводя более дробную детализацию биотопов и 
сезонов, можно пользоваться таблицей для характеристики любого пояса 
отдельно, как при работе на видовом уровне, так и при изучении сооб- 
ществ. Выявление сезонных и биотопических разностей позволяет пла- 
номерно проводить инвентаризацию животного и растительного мира, 
что, в свою очередь, позволяет уточнить статус особо охраняемых видов. 
При изучении населения напочвенных членистоногих нами выявлены 
12 новых видов пауков для фауны Туркмении, ранее считавшимися эн- 
демиками Узбекиєтана и Таджикистана (Фет, Кузнецов, 1982). Кроме 
того, ряд других редких восточносредиземноморских и европейско-кав- 
казских видов оказались обычными для некоторых биотопов Копетдага 
в отдельные сезоны года. 
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